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1. Aufgabenstellung und Datengrundlage

Die Stadt Frankenthal beabsichtigt auf einem innerstadtischen Grundstick zwischen dem Ost-
parkstadion und der 6stlich angrenzenden Wohnbebauung zwei Kindertagesstatten zu errich-
ten. Hierzu wird der Bebauungsplan Nr. 59 ,KiTa am Ostparkstadion® aufgestellt. Da bei der
Umsetzung des Bebauungsplans in Vegetationsbestande eingegriffen wird, kann es zur Beein-
trachtigung besonders geschitzter Arten kommen. Aus diesem Grund soll auf der Ebene der
Bebauungsplanung eine artenschutzrechtliche Prifung vorgenommen werden, um sicherzustel-
len, dass dem Vorhaben nicht auf der nachgelagerten Ebene artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestdnde entgegenstehen.

Die GOFA GmbH aus Mainz wurde gemeinsam mit dem Buro NaturProfil Dipl.-Ing. M. Schaefer,
Friedberg mit einer Uberpriifung des Vorhabens hinsichtlich einer moglichen Betroffenheit ,eu-
ropaisch geschuitzter Arten (FFH- und VSchRL) gegeniiber den Verbotstatbestadnden des § 44
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beauftragt.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung werden die Verbotstatbestédnde nach § 44
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen Vogelar-
ten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die Nutzungsé&nderung bzw. die Festset-
zungen des Bebauungsplanes erflllt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt. Sofern arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande erfillt werden, sind die naturschutzrechtlichen Vorausset-
zungen fur eine Ausnahme gem. § 45 BNatSchG zu prifen.

Als Datengrundlage dienen die im Landschaftsinformationssystem des Landes Rheinland-Pfalz
(Artennachweise im 2 x 2 Km Raster) und in ArteFakt dargelegten Artenvorkommen. Eine Ab-
schichtung der relevanten Arten erfolgt auf der Grundlage mehrerer im Fruhjahr und Sommer
2019 durchgefiihrten Begehungen des Planungsgebietes. Dabei wurden die Biotop- und Nut-
zungsstrukturen erfasst und nach potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geholzbe-
stand gesucht. AuBerdem wurde eine Ubersichtskartierung der Avifauna und zum mdglichen
Vorkommen von Reptilien (hier Eidechsen) vorgenommen. Weiterhin wurden die folgenden Da-
tenquellen herangezogen:

. Das europaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 - Okologie und Verbreitung von
Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Bundesamt fiir Naturschutz, 2003 u. 2004).

. Verbreitung der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie, Nationaler Bericht — Bewer-
tung der FFH-Arten (Bundesamt fur Naturschutz, 2013).

2. Artenschutzrechtliche Grundlagen
2.1 Gesetzliche Vorschriften fur besonders geschiitzte und andere Tier- und Pflanzen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen
worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden
Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L 206/7) sowie in den Arti-
keln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates uber die Erhaltung der wild lebenden
Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 20/7) verankert.
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Die Vorgaben des Europaischen Artenschutzes werden im Bundesnaturschutzgesetz (vom
29.07.2009, zuletzt gedndert am 15.09.2017) in den 88 44 und 45 BNatSchG geregelt.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden — falls nicht anders angegeben - auf diese
Fassung.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgenderma-
Ren gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
Zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Ar-
ten der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden in dem fur Vorhaben nach BauGB und damit fiir die Aufstellung von Be-
bauungsplanen relevanten Absatz 5 des § 44 konkretisiert:

"L Fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisi-
ko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachti-
gung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht
vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Ent-
wicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im r&umlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
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chen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
3 Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden.

4 Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang 1Vb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihr-
ten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

> Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote vor.*

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG unvermeidbaren Eingriffen oder nach § 17 BNatSchG von einer Behérde zugelasse-
nen oder durchgefuhrten Eingriffen sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassi-
gen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europdischen Vogel-
arten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemein-
schaftsrechtlich geschutzten Arten erfillt, mussen fur eine Projektzulassung die Ausnahmevo-
raussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu be-
achten.

Als fur Vorhaben nach BauGB einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen
werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliellich solcher sozia-
ler oder wirtschatftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten
Arten flhren, nicht gegeben sind,

o keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht be-
hindert wird.

Unter Berlcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des ginstigen Erhaltungszustandes fiihren
und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unguinstigen Erhaltungszustand be-
finden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

2.2 Schutzgebiete

Von der Planung sind weder nationale Schutzgebiete noch Schutzgebiete des Natura 2000
Netzes betroffen. Es kommen auch keine gesetzlich geschitzten Biotopflachen oder FFH-
Lebensraumtypen vor.
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2.3 Geschitzte Arten

Da es sich bei dem Planungsgebiet um eine innerstadtische Grinflache handelt, die von inten-
siv genutzten Sportflachen, Hausgéarten mit Wohngebauden und Verkehrsflachen umgeben ist,
ist von einer eingeschrankten artenschutzrechtlichen Relevanz auszugehen. Von der Planung
kénnen als geschitzte Arten in erster Linie Europaische Vogelarten sowie Flederméuse betrof-
fen sein. Weitere besonders geschutzte Arten bzw. Artengruppen, wie zum Beispiel Libellen,
Amphibien oder sonstige Saugetiere lassen sich anhand der Vegetations- und Habitatstruktur
ausschliel3en.

3. Kurzcharakteristik des Plangebiets

3.1  Vorhabensbeschreibung und Wirkungsfaktoren des Vorhabens

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans befindet sich in Frankenthal-Mitte, éstlich des Stadt-
zentrums und wird durch die Stral3en Nachtweideweg im Norden und Am Kanal im Suden be-
grenzt und erschlossen. Ostlich erstrecken sich die Spielfelder des Ostparkstadions und im
Westen grenzt ein Wohngebiet mit Einfamilienhausern an. Das Planungsgebiet umfasst einen
schmalen, in Nord-Sud-Richtung ausgerichteten Griinzug, der von einem 6ffentlichen FuRweg
durchquert wird. Der Geltungsbereich umfasst ca. 1,00 ha.

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan soll die Errichtung von zwei Kindertagesstatten mit je-
weils 1.200 m2 maximaler Grundflache und weiteren 600 m2 Uberbauung fur Nebenanlagen
ermdglicht werden. Die bereits bestehende 6ffentliche FulR- und Radwegeverbindung soll auf-
rechterhalten werden. Die nicht tGiberbauten und befestigten Grundstiicksflachen sollen als Au-
Benspielgelande fir die Kindertagesstatten gestaltet werden. In erster Linie sind vor diesem
Hintergrund bau- und anlagebedingte Wirkungen fir die besonders geschitzten Arten zu erwar-
ten.

3.1.1 Anlagebedingte Wirkfaktoren

¢ Flacheninanspruchnahme bzw. direkte Beeintrachtigungen

Durch Eingriffe in den Geho6lz- bzw. Baumbestand kénnen Nist- und Brutplatze von Vdgeln ver-
loren gehen. Die wenigen vorhandenen Rindenspalten an BAumen sind nur bedingt als Quartie-
re von Flederm&usen geeignet.

o Barrierewirkung/Zerschneidung

Mit einer erheblichen Barriere- oder Zerschneidungswirkung muss nicht gerechnet werden, da
die geplanten Kindertagesstatten in ihrer Hohe durch Festsetzungen des Bebauungsplans be-
grenzt werden und der bestehende Griinzug von mobilen Arten wie Vdgeln oder Flederméausen
nach wie vor durchquert werden kann.

3.1.2 Baubedingte Wirkfaktoren

¢ Flacheninanspruchnahme

Hierbei handelt es sich um eine vortibergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustellen-
einrichtungen, unabdingbare Arbeitsbereiche der Baumaschinen, Materiallager etc. Diese Fla-
chen lassen sich innerhalb der Baugrundstiicke bzw. den Bereichen anordnen, die ohnehin
durch das Vorhaben verandert werden. Dariiber hinaus gehende Flachen werden nicht bean-
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sprucht. Erhaltenswert Bereiche kdnnen als Bautabuflachen vor Beeintrachtigungen geschitzt
werden.

e Staub- und Schadstoffeintrage, optische und akustische Storeffekte

Baubedingte Auswirkungen kdnnen angesichts des geringen Umfangs und der Lage der bauli-
chen MafRnahme innerhalb der vorhandenen Siedlung vernachlassigt werden.

3.1.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schadstoff-Immissionen

Mit Betrieb der Kindertagesstatten ist eine Zunahme des Ziel- und Quellverkehrs verbunden,
der jedoch bei der geplanten Anordnung der beiden KiTas am ndrdlichen und sldlichen Ge-
bietsrand weitgehend auf den bestehenden ErschlieBungsstrallen verbleibt. Fir die innerstadti-
sche Lage ergeben sich daraus keine artenschutzrechtlich relevanten Zunahmen an Schadstof-
feintragen.

e Storeffekte

Bei dem Planungsgebiet handelt es sich um eine 6ffentliche, innerstadtische Grinflache, die
bereits aktuell von FuRgangern und Radfahrern, ggf. Hundehaltern durchquert und von den
angrenzenden Nutzungen (Sportanlagen, Stra3enverkehr und Wohngebiet) beeinflusst wird. Es
ist daher von einem siedlungsbezogenen, stérungstoleranten Artenspektrum auszugehen. So-
wohl der Betrieb der Kindertagesstatten als auch der damit verbundene Ziel- und Quellverkehr
fuhren in dem innerstadtischen Bereich nicht zu einer artenschutzrechtlich relevanten, d. h. po-
pulationswirksamen Zunahme von Storeffekten.

4. Artenschutzrechtliche Prifung
4.1 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

In den folgenden Kapiteln liegt der Fokus auf den europarechtlich geschitzten Pflanzen- und
Tierarten des Anhangs IV FFH-RL, Art. 1 VSchRL und/oder Verordnung (EG) Nr. 338/97, die
innerhalb des Plangebiets strukturbedingt, d. h. im Zusammenhang der dort gegebenen Habi-
tatstrukturen und Lebensraumbedingungen, vorkommen kénnten.

e Biotopstruktur

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst eine langgezogene Grinflache zwischen
grof3flachigen Sportanlagen (Ostparkstadion) und einem Wohngebiet mit mehr oder weniger
strukturreichen Hausgarten. Die Biotopstrukturen setzen sich aus Uberwiegend extensiv ge-
pflegten Rasenflachen — teilweise mit Wiesencharakter - und randlichen Hochstaudensdumen
zusammen, die von Einzelbdumen und Baumreihen unterschiedlichen Alters uberstellt sind
bzw. durch Gebischgruppen gegliedert werden. Entlang der Grenze zum Ostparkstadion ver-
lauft ein befestigter, unversiegelter Weg. Die Sportanlagen werden wiederum von einer Baum-
reihe mit zum Teil alteren Exemplaren eingefasst.
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Die Extensivrasenflachen weisen fir eine innerdrtliche Griinanlage eine relativ hohe Artenviel-
falt auf, wenngleich es sich Uberwiegend um haufige und ausschlieB3lich ungefahrdete Arten
handelt. Bei den Baumen und Strauchern Giberwiegen heimische Arten sowie Obstbaume.

Der Baumbestand wies zum Zeitpunkt der Begehung keine Dauernester, Horste oder Baum-
hohlen auf. Lediglich an zwei Baumen im Suden wurden Rindenspalten festgestellt, die jedoch
nur bedingt als Quartier fir Flederm&use geeignet sind.

4.2  Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
e Pflanzen

Das Planungsgebiet liegt nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrten Pflanzenarten bzw. bietet diesen Arten keine geeigneten Standort- und
Lebensraumbedingungen. Dementsprechend wurde bei der Vegetations- bzw. Biotopkartierung
auch keine besonders geschitzte Pflanzenart vorgefunden. Ein Vorkommen im Wirkraum des
Vorhabens kann daher ausgeschlossen werden.

e Weichtiere, Kéafer, Libellen, Amphibien, Fische

Das Planungsgebiet liegt nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefihrten Arten dieser Tiergruppen bzw. finden sich keine auch nur ansatzweise
geeigneten Habitatstrukturen (z. B. Gewasser fir Libellen, Amphibien oder Fische). Fir holzbe-
wohnende Kéferarten ist der vorhandene Baumbestand noch zu jung und zu vital bzw. im Ar-
tenspektrum fur eine Besiedlung ungeeignet. Ein Vorkommen dieser Arten im Wirkraum des
Vorhabens kann daher ausgeschlossen werden.

e Schmetterlinge

Im 2 x 2 km-Raster (Rasterzelle 45454869) des Landschaftsinformationssystem Rheinland-
Pfalz, in dem sich das Planungsgebiet befindet, werden keine besonders geschiitzten Schmet-
terlingsarten aufgefiihrt. Im Zuge der Vegetations- bzw. Biotopkartierung wurden auch keine
spezifischen Wirtspflanzen (wie zum Beispiel Grolzer Wiesenknopf, Nachtkerzen oder Weiden-
roschen) gefunden, die ein Vorkommen ermdglichen konnten. Eine Betroffenheit durch das
Vorhaben kann daher ausgeschlossen werden.

e Reptilien

Im 2 x 2 km-Raster des Landschaftsinformationssystem Rheinland-Pfalz wird die Zauneidechse
als besonders geschiitzte Reptilienart aufgefiihrt. Die Art kann auch in Siedlungsbereichen vor-
kommen, wenn die entsprechenden Ausbreitungskorridore und die notwendigen Strukturen
(trocken-warme Saume mit lickiger Vegetation, grabbarem Substrat zur Eiablage und Ge-
steinsstrukturen als Sonnenplatze) gegeben sind. Im Planungsgebiet sind die Habitatstrukturen
nur bedingt gegeben. Uberwiegend ist die Vegetation zu dicht. Gesteinsstrukturen fehlen. Ver-
mutlich ist auch der Pradationsdruck durch Katzen und Hunde aus dem Wohngebiet zu hoch.
Bei der Ubersichtsbegehung haben sich daher auch keine Hinweise auf ein Vorkommen der
Zauneidechse ergeben. Ein Vorkommen der Art im Wirkraum des Vorhabens ist daher unwahr-
scheinlich.
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e Saugetiere

Von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Saugetieren werden keine Arten im 2 x 2
km-Raster aufgefuhrt. Flr einzelne siedlungsbezogene Fledermausarten kann jedoch von ei-
nem Vorkommen im Planungsgebiet ausgegangen werden. Dabei kommen in erster Linie die
nachstehenden Arten in Betracht.

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name Formblatt

RL RLP

Graues Langohr

Plecotus austriacus S1

Breitflugelfledermaus

Eptesicus serotinus S1

GrofRer Abendsegler

Nyctalus noctula S1

GroRRes Mausohr

Myotis myotis S1

<|l<|lo|dv| T

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus S1

WIN|W]| R

*

RL RLP  Rote Liste Rheinland-Pfalz (2006 mit Stand der Bestandsaufnahme 1987)

RL D Rote Liste Deutschland
(2009)

OO wN RO

$O<TEOWNPRO

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

potenziell gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Arten mit geographischen Restriktionen
Daten defizitar

Art nicht gelistet

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

Bis auf den GroRen Abendsegler handelt es sich vorrangig um geb&udebewohnende Arten, die das
Planungsgebiet allenfalls auf dem Weg zwischen den Gebaudequartieren und den ausgedehnten
Nahrungshabitaten durchqueren und ggf. als Zwischenjagdrevier nutzen. Hierfir kommt in erster
Linie die Zwergfledermaus in Betracht. Flugkorridore, Leitstrukturen und Gehdlzréander als Jagdstre-
cken bleiben in vergleichbarem Umfang erhalten. Ein nennenswertes Quartierpotenzial ist fur die
Arten nicht gegeben. Die vorgefundenen Baumspalten wiesen keinen Besatz auf und kdnnen allen-
falls als Tagesschlafplatz von einzelnen Zwergflederméausen genutzt werden. Fir diese Art wird
vorsorglich eine Einzelartenpriifung durchgefihrt.
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S1
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art jagt in Wohngebieten, an Gewassern, in aufgelockerten Waldern, an Waldrandern, Hecken, Wegen und Stral3en-
lampen (5-10 m Flughthe) im Umkreis von etwa 2 km um das Quartier. Lineare Landschaftselemente sind wichtige Leitli-
nien sowohl bei der Jagd als auch bei Streckenfliigen. Die Sommer- und Winterquartiere befinden sich an Geb&audespal-
ten jeder Art, Fassaden, Rollladen und Nistkasten, vereinzelt auch in Baumhohlen und Holzstapeln. Sie ist die haufigste
und anpassungsfahigste Art.

In Rheinland-Pfalz ist die Art vermutlich flachendeckend verbreitet.

Vorkommen im Planungsgebiet

[0 nachgewiesen X  potenziell méglich

Der Griinzug mit Gehélzrandern und Baumreihen bietet der Art Flugkorridore, Leitstrukturen und ein Zwischenjagdrevier
im Siedlungsbereich. Im Planungsgebiet bieten lediglich zwei Baume mit abstehender Rinde bedingt geeignete Quartiers-

strukturen. Der Ubrige Baumbestand weist kein Quartierpotenzial auf. Auch wenn im Zuge der Begehung kein Hinweis auf
ein Vorkommen gefunden wurde, ist ein Besatz bis zum Baubeginn nicht vollig auszuschliel3en.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fur das gesamte Bundesland als giinstig eingestuft und wird auch fiir eine lokale Population in
Frankenthal-Mitte angenommen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRinahmen

X Vermeidungsmafinahmen
- Bauzeitenregelung
- Baufeldkontrolle

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen (potenziellen) Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Betriebsbedingte Tdétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Gefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Gefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen ist gering, da keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich
festgestellt wurden. Sollten bis zum Baubeginn dennoch die Baumspalten besetzt werden, kénnen durch die Bauzeitenre-
gelung in Verbindung mit einer vorlaufenden Baufeldkontrolle Individuenverluste vermieden und ggf. erforderliche
Schutzmaf3nahmen fiir auftretende Einzeltiere eingeleitet (z. B. Umsiedlung) werden.

Betriebsbedingte Kollisionen mit dem StralRenverkehr im Planungsgebiet sind angesichts der geringen Fahrgeschwindig-
keit unwahrscheinlich, zumal der Ziel- und Quellverkehr weitgehend auerhalb der Nachtzeiten stattfindet.. Das Vorhaben
fuhrt nicht zu einer signifikanten Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im Planungsgebiet wurden keine besetzten Quartiere festgestellt. Sollten die Baumspalten als potenzielle Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten bis zum Baubeginn besetzt und vom Eingriff betroffen werden, bleibt die 6kologische Funktion ange-
sichts der umgebenden Habitatstruktur im raumlichen Zusammenhang dennoch gewahrt. Die Zwergfledermaus findet
sicher geeignete Gebaudespalten und bezieht ohnehin nur gelegentlich in Baumen ein Quartier. Die Baumspalten im
Planungsgebiet waren daher ohnehin nur von nachrangiger Bedeutung fiir die Art.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Storeffekte (Erschitterungen, Maschinenlarm o. &.) gegeniiber potenziellen Tagesschlafplatzen und Som-
merquartieren im Umfeld sind nicht zu erwarten, da es sich nur um zeitlich befristete Baumaf3nahmen handelt und die Art
als stérungstolerant gilt. Betriebsbedingte Stérungen durch die spatere Nutzung der Kindertagesstétten sind fur die Zwerg-
fledermaus, die die N&he zu menschlichen Siedlungen nicht scheut, nachrangig. Stérungen, die zu einer signifikanten
Auswirkung auf den Erhaltungszustand einer lokalen Population fiihren kdnnten, sind demnach nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

4.3 Europaische Vogelarten

Im Zuge der Strukturkartierung wurden Ringeltaube, Amsel, Fitis, Griunfink, Kohlmeise,
Monchsgrasmiuicke und Zilpzalp nachgewiesen, wobei lediglich die Ringeltaube als Brutvogel im
Planungsgebiet auftritt und die Ubrigen Arten als Teilsiedler bzw. Nahrungsgéaste einzustufen
sind. Die Errichtung einer Niststétte in den Baum- und Strauchbestanden ist fur diese Arten bis
zum Baubeginn jedoch nicht ausgeschlossen. GemalR Artenfinder von Rheinland-Pfalz wurden
in den angrenzenden Garten der Sperber als Teilsiedler und der Haussperling beobachtet. Als
reine Nahrungsgaste kénnen diese Arten jedoch keine relevanten Beeintrachtigungen erfahren.

Da alle diese Arten als ubiquitdre und ungefahrdete Arten der Siedlungen, Grin- und Parkanla-
gen gelten, werden sie zusammen als Gilde in einer Prifung (siehe nachfolgendes Formblatt
V1) zusammengefasst:
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V1
Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Grinanlagen und Parkanlagen:

Amsel, Fitis, Grunfink, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke, Zilpzalp, Ringeltaube

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht nédher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die oben aufgefiihrten Arten wurden bis auf die Ringeltaube nur als Nahrungsgéste im Planungsgebiet erfasst. Ein Brut-
vorkommen ist jedoch fiir die Frei- und Gebiischbriiter in den Gehdlzbestédnden bis zum Baubeginn mdglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Im Kontext der im Planungsgebiet bzw. im Umfeld gegebenen Habitatausstattung sowie des Status als ungefahrdete und
ubiquitére Arten wird fur alle Vogel dieser Gilde von einem guinstigen Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (Nummerierung laut LBP)
X Vermeidungsmaflnahmen

- Bauzeitenregelung
- Baufeldkontrolle

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[J Hinsichtlich der betriebsbedingten Auswirkungen erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Auswirkungen erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Anlage- oder baubedingte Eine Zerstérung von Nestern und Totung von Jungvégeln durch die BaumaRnahmen ist moglich,
kénnen aber unter Beachtung der VermeidungsmafRnahmen (Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle) vermieden werden.

Betriebsbedingte Tétungen kénnen sich durch die Kindertagesstéatten-Nutzung nicht ergeben.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
Eine Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kommt nicht in Betracht, wenn die Rodungsarbeiten ausschlie3lich
auBBerhalb der Fortpflanzungszeit der Vogelarten durchgefiihrt werden. Da die meisten der vorkommenden Arten ihre
Niststétten jedes Jahr neu errichten, kann ein Verlust der Niststatten durch die Bauzeitenregelung vermieden werden. Bei

einer Dauer- oder Nachnutzung der Nester (hier ggf. die Ringeltaube) bleibt angesichts des zu erhaltenden Baumbestan-
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V1
Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen und Parkanlagen:

des und de Habitatstrukturen im Umfeld die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten in jedem Fall
gewahrt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungen sind baubedingt mdglich, aber zeitlich und raumlich befristet Von daher sind keine im artenschutzrechtlichen
Sinne erheblichen Stérungen zu erwarten. Die hier behandelten Vogelarten sind gegeniiber Stérungen vergleichsweise
tolerant, so dass auch im Hinblick auf den Betrieb der KiTa eine erhebliche, populationswirksame Stérung ausgeschlossen
werden kann.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

5. Ergebnisse bezogen auf die Bauleitplanung
5.1 Maflnahmen zur Vermeidung

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden bezogen auf Flederméuse
und in Baumen und Strauchern britende Vogel sollte der Baubeginn in den Zeitraum zwischen
dem 01.10. und dem 28.02. gelegt werden. Da die potenziellen Fledermausquartiere nicht zur
Uberwinterung geeignet sind, kann durch die Bauzeitenregelung auch fiir diese Arten ein To-
tungsrisiko vermieden werden.

Wenn dies nicht mdglich ist, sind vorab der konkreten Ausbaumalnahme an den zu beseitigen-
den Geholzbestdnden Besatzkontrollen (Baufeldkontrolle) durchzufihren.

Wenn Flederméuse angetroffen werden, sind diese umzusiedeln. Ggf. kbnnen potenzielle Quar-
tiere, die nicht aktuell genutzt werden, bis zu Beginn der BaumalRnahme verschlossen werden.
Bei angetroffenen Vogelnestern, die belegt sind, ist abzuwarten, bis die Jungvégel Fligge ge-
worden sind und die Vogel das Nest endgliltig verlassen haben. Erst danach kann mit den
Baumafl3nahmen begonnen werden.

5.2 Maflinahmen zur Minderung

Als allgemeine MafRnahme zur Minderung sollten Baustelleneinrichtungen nur auf gehdlzfreien
Flachen untergebracht werden. Der vorhandene Gehdlzbestand sollte soweit wie méglich erhal-
ten und in die geplanten Aul3enanlagen integriert werden.

5.3  Vorgezogene Ausgleichmaflihahmen (CEF-MaRnahmen)

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen, sogenannte CEF-Mal3nahmen, sind nicht erforderlich.

-13 -



Stadtverwaltung Frankenthal, Bereich Planen und Bauen, Artenschutzrechtliche Prifung
Abt. Stadtplanung und —entwicklung, 29 08.2019

5.4 Festsetzungen im Bebauungsplan

Die unter 5.1 benannten VermeidungsmalRhahmen sind als Hinweis in den Bebauungsplan zu
tbernehmen. Es gilt folgender Formulierungsvorschlag:

Hinweis zum Artenschutz:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist ein Vorkommen besonders geschiitzter Tierarten
(v. a. Vogel) nicht auszuschlieRen. Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden gemal § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG — Totungsverbot — und des 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG — Lebensstattenschutz
sind bei baulichen Eingriffen Baume und Str&ucher nur auf3erhalb der Fortpflanzungszeit von
Vogeln, d. h. in der Zeit zwischen dem 01.10 und dem 28. Bzw. 29.02 des Folgejahres zu be-
seitigen. Ist die Einhaltung dieser Fristen begriindet nicht méglich, ist vor Beginn der Arbeiten
im Zuge einer Baufeldkontrolle zu prifen, ob besetzte Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ge-
schitzter Arten betroffen sein konnen. Ggf. sind unter naturschutzfachlicher Begleitung geeig-
nete Malinhahmen zum Schutz der Tiere zu ergreifen. Die Mallnahmen erfordern ggf. eine na-
turschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung.

Sind dennoch baubedingte Beeintrachtigungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG — T6-
tungsverbot — und des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG — Lebensstattenschutz — zu erwarten, so ist
gemal § 44 (5) BNatSchG nachzuweisen, dass die 6kologische Funktion der von den Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fullt ist. Im Falle eines zu erwartenden erheblichen Stérungstatbestandes gemaf § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG ist nachzuweisen, dass der Erhaltungszustand der lokalen Population der betroffe-
nen Arten sich nicht verschlechtert.

6. Zusammenfassung und Fazit

Bei dem Bebauungsplangebiet Nr. 59 KiTa am Ostparkstadion handelt es sich um eine mit
Baumen und Gehdlzgruppen gegliederte Grinflache im innerstadtischen Bereich von Franken-
thal-Mitte. Mit dem Bebauungsplan soll die Errichtung von zwei Kindertagesstatten einschliel3-
lich AuRenspielgelande ermoglicht werden.

Die Geholzbestande bieten im aktuellen Zustand Brutstandorte fur einzelne haufige und unge-
fahrdete Vogelarten der Siedlungen und Griinflichen sowie in erster Linie Flugkorridore und
Zwischenjagdrevier fur siedlungsorientierte Fledermausarten wie der Zwergfedermaus. Das
Quartierpotenzial fur Fledermause ist gering. Ein Besatz von Rindenspalten an zwei Baumen ist
fur Einzeltiere bis zum Baubeginn jedoch nicht ausgeschlossen. Um Verbotstatbestande (hier
T6tung von Individuen bzw. Zerstérung von Entwicklungsformen) sicher auszuschliel3en werden
Vermeidungsmal3nahmen (Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle) vorgesehen.

Friedberg, den 22.08.2019 ﬁ C&A Le
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