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Rechtsverfolgungskosten bzgl. des ehmaligen kaufmannischen Direktors
hier: Anfrage der SPD-Stadtratsfraktion

1. Auf welche Héhe belaufen sich insgesamt die Rechtsverfolgungskosten, die der Stadt
Frankenthal in den zivil- und arbeitsrechtlichen Auseinandersetzungen im
Zusammenhang mit dem Arbeits-fDienstverhiltnis des kaufméannischen Direktors Kraut
entstanden sind einschlieflich der Kosten fir die Erstattung der Strafanzeige gegen

Herrn Kraut und der Vertretung der Stadt Frankenthal in dem Ermittlungsverfahren?

2. Auf welche Héhe helaufen sich die denkbaren Annahmeverzugsanspriiche des Herrn

Kraut seit Ausspruch der ersten auRerordentlichen Kiindigung?

Begriindung

1

Vor einigen Wochen hat das Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein auch die zweite aulierordentliche
Kindigung des mit dem kaufmannischen Direktor Kraut bestehenden Arbeitsverhélinisses fir
unwirksam erklart. Die Widerklage, mit welcher die Stadt Frankenthal vermeintliche
Schadensersatzanspriiche geltend gemacht hat, wurde ebenfalls abgewiesen. Die Unwirksamkeit der
ersten aulerordentlichen Kindigung wurde zunéachst durch das Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein
und sodann in dem Berufungsverfahren durch das Landesarbeitsgericht Rheinland-Pfalz festgestelit.
Daneben gab es noch Verfahren vor dem Landgericht Frankenthal im Zusammenhang mit der
Geschéaftsfihrertatigkeit des Herrn Kraut bei einem Tochterunternehmen der Stadtklinik. Schlieflich
hat die Stadt Frankenthal Strafanzeige gegen Herrn Kraut erstatiet. Die Ermittlungen der
Staatsanwalischaft haben bislang nicht zu einer Anklageerhebung gefihrt. Die Stadt Frankenthal wird

auch in diesem Ermittlungsverfahren anwaltlich vertreten.

Machdem nahezu samtliche Verfahren fur die Stadt Frankenthal einen negativen Ausgang genommen
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haben, entspricht es auch dem Interesse der Offentlichkeit zu erfahren, welche Kosten insgesamt
hierfir aufgewendet werden mussten. Wir verzichten bewusst auf eine Aufgliederung der Kosten nach
den einzelnen Verfahren/beauftragten Rechtsanwaltskanzleien, damit unsere Anfrage im Gffentlichen

Teil der Stadtratsitzung beantwortet werden kann.

2.

Zum gegenwartigen Zeitpunkt ist davon auszugehen, dass das Arbeitsverhdlinis von Herrn Kraut
weiter Bestand hat. Dies hat zur Folge, dass dem Arbeitnehmer ein Anspruch auf Annahmeverzug
zustehen kann. Dies hat zur Folge, dass die Arbeitigeberin verpflichtet werden kann, samtliche
Vergatungsanspriche des kaufmannischen Direktors seit Zugang der ersten aullerordentlichen
Kiandigung nachzuzahlen. Wir bitten um Mitteilung, auf welche Hohe sich diese Anspriche zum

gegenwartigen Zeitpunkt belaufen.

Mit freundlichen Grilken

Aylin Hoppner
Fraktionsvorsitzende
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